TARBIJAVAIDLUSTE KOMISJONI OTSUS

Asja number 19-1/22-13226-019

Otsuse kuupdev 24. nov 2022

Komisjoni koosseis Esimees Mare Merimaa, lilkmed Katrin Kuldkepp, Liilia Laks
Tarbija

Kaupleja Osatihing Jahipaun, 10028347

Tarbija ndue Lepingust taganemine ja ostuhinna tagastamine

Asja labivaatamise aeg 11. nov 2022

Resolutsioon:

Jatta Tarbija avaldus rahuldamata.

Asjaolud:

08.07.2022 ostis Tarbija Osaiihingult Jahipaun (edaspidi: Kaupleja) ammu BARNETT
BLACKCAT RECURVE, tootekood: BAR78087, maksumusega 299 eurot.

17.07.2022 esitas Tarbija Kauplejale pretensiooni. Tarbija vdidetel ammu kokkupanekul tegi
ta tihe lasu ilma nooleta ja vibu ldks katki. Katki ldinud osa murdus ammust ja purustas vaasi.
Tegemist on tootmisdefektse tootega.

Kaupleja Tarbija avaldust ei rahuldanud.

Tarbija avalduse kohaselt ei saanud ta juhendamist ega eestikeelset kasutusjuhendit. Tarbija
taganeb lepingust ja nduab ostuhinna tagastamist.

Kaupleja seisukoht:

Kaupleja vastuvéidetel Barnett ambude ohutusreeglites, mis on kéttesaadavad internetis
aadressil https://www.jahipaun.ee/userfiles/Barnett ammud.pdf, on iiheselt ja selgelt 6eldud
,Keelatud on sooritada ammuga tiihilask.” Sellest teavitati Tarbijat ostu sooritamisel.
Tegemist ei ole toote praagiga, vaid ilmselgelt ebadige kasutamisega.
Ohutusjuhend/kasutusjuhend on eestikeelsena veebis olemas. Viide, et Tarbijat sellest ei
teavitatud, ei pea paika. Kaupleja juhindub ammude miitigil, et tegemist on toodetega, mis on
ohtlikud endale ja timbritsevale, kui neid ei kdidelda hoole ja ettevaatlikkusega. Ammud
purunevad tiihilasku tehes 99% ulatuses. Seetottu Kaupleja alati informeerib ja hoiatab sellest
kliente. Kahjuks antud juhul tuleks arvesse votta tegelikku situatsiooni, kus inimene vinnastab
ohtliku relva toas. Ilmselgelt on tegemist hooletu ja toote eripdrast mittearusaamisega.

Komisjoni pohjendus:

Komisjon, olles dra kuulanud Kaupleja esindaja ja uurinud esitatud materjale ja tdendeid,
leiab, et avaldus tuleb jitta rahuldamata alljargnevatel pdhjendustel.

Poolte vahel oli vdladigusseaduse (VOS) § 208 lg 1 kohaselt sdlmitud miiiigileping, mis
vastab tarbijalemiiiigi tunnustele VOS § 208 Ig 4 tihenduses.

VOS § 208 1g 1 kohaselt on miiiija kohustuseks omandi iileandmine ostjale ning ostja
kohustuseks ostuhinna tasumine. Tarbija on oma kohustuse ostuhinna tasumise osas tditnud
ning Kaupleja on ammu Tarbijale {ile andnud.

Tarbija viidetel toode ei vasta lepingutingimustele kuivord purunes ning talle ei ole antud
kasutusjuhendit.



VOS § 217 Ig 1 kohaselt ostjale iileantav asi peab vastama lepingutingimustele, eelkdige
koguse, kvaliteedi, liigi, kirjelduse ja pakendi osas. VOS § 218 lg 2 jirgi tarbijalemiiiigi puhul
vastutab miiiija asja lepingutingimustele mittevastavuse eest, mis ilmneb kahe aasta jooksul
asja iileandmisest ostjale.

Tarbija esitas Kauplejale pretensiooni 17.07.2022, s.o VOS § 218 Ig-s 2 siitestatud tihtaja
jooksul ning teavitas tootel ilmnenud puudusest.

Antud juhul puudub vaidlus, et Tarbija tegi ammuga tiihilasu ning see purunes.

Poolte vahel tekkis vaidlus asjaolu osas, kas tekkinud kahjustus on tekkinud tootmisdefektist
tulenevalt voi on selle pohjustanud Tarbija, kes ei jirginud ammu kasutamisel ohutusndudeid.
Tarbija véidetel teda ei juhendatud toote kasutamisest ega antud eestikeelset kasutusjuhendit.
Kaupleja on oma vastuvididete tdendamiseks esitanud Tarbijale toote miilinud miiiija
seletuskirja, kes selgitas, et ta andis edasi kogu informatsiooni ammu kohta ning juhtis
tahelepanu, et enne kokkupanekut tuleb vaadata juhendit, mis oli ammukomplektiga kaasas
ning ei tohi teha tiihilasku. Kaupleja kodulehel on ka ohutusjuhend olemas. Vesteldi inglise
keeles, sest miiiija vene keelt ei valda.

Komisjoni istungil Kaupleja esindaja selgitas, et amb on modeldud sportlaskmiseks ning
tegemist on relvaga. Tiihilask on relva surm. Seetdttu on koik miiiijad koolitatud, et sellest
tuleb kliente hoiatada.

Komisjonil puudub alus kahelda Kaupleja esindaja selgituses ning viimase tddtaja
seletuskirjas, mida saab lugeda dokumentaalseks tdendiks.

Kaupleja kodulehel on olemas eestikeelsed BARNETT AMMUD ohutusreeglid, milles on
margitud, et ,.tiihilask on ohtlik ja v0ib tdsiselt kahjustada ambu ning tekitada vigastusi®.
Seejuures on tumedamas Sriftis rohutatud:* Keelatud on sooritada ammuga tiihilask.*

Tarbija ei ole esitanud tdendit, et ta podrdus enne ammu kokkupanekut Kaupleja poole
tdiendava informatsiooni saamiseks, kui miiiija selgitus jéi talle arusaamatuks voi ta ei leidnud
kasutusjuhendit ning ohutusreegleid.

Relvaseaduse § 16 punkt 1 kohaselt kuulub amb heitrelvade liiki. Kuivord tegemist on
relvaga, siis iga moistlik inimene enne relva kasutamist peaks tutvuma hoolega
kasutusjuhendiga ning ohutusreeglitega.

Kéesolevas asjas Tarbija seda ei teinud ning selle tagajirjeks on toote purununemine. Mingit
toendit asjaolu kohta, et tegemist oli tootmisdefektiga, esitatud ei ole.

Ostuhinda saab tagasi nduda lepingust taganemise korral. Seejuures VOS § 223 Ig 5 kohaselt
ostja saab miitigilepingust taganeda, kui lepingutingimustele mittevastavus on oluline.
Kuivord kiesolevas asjas ei ole tdendamist leidnud, et toode ei vastanud lepingutingimustele,
siis puudub Siguslik alus ndude rahuldamiseks.

TKS § 60 Ig 2 jérgi kui pooled komisjoni otsusega ei ndustu ja seda ei jargi voivad nad
poorduda sama vaidluse 1dbivaatamiseks maakohtusse.
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